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1. Introduction

Dans le cas du suivi global de I’eutrophisation 2006, des grilles de lecture de
I’eau et du phytoplancton ont été établies en juin, juillet et ao(t sur 42 stations
lagunaires et 11 stations réparties sur le canal du Rhéne-a-Sete. C’est le
panorama de ces résultats qui est présenté dans ce chapitre.

Comme en 2005 (Ifremer 2006), sont tout d’abord présentés les éléments des
conditions météorologiques pour I’année précédant ce diagnostic afin d’en tenir
compte dans I’interprétation des résultats. Ces données couvrent la période
d’octobre 2005 a septembre 2006 et sont présentées juxtaposées aux conditions
médianes des cing années précedentes, c’est-a-dire depuis la mise en route du
Réseau de Suivi Lagunaire. Ces données sont fournies de la Figure 1. 1 a la
Figure 1. 5 pour 5 stations météorologiques (Perpignan, Narbonne, Sete,
Mauguio-Fréjorgues et Aigues-Mortes).

Enfin, est synthétisé en fin de chapitre I’état d’avancement de I’élaboration des
programmes de contréle de surveillance au titre de la DCE. Les résultats acquis
dans le cadre du RSL devraient alimenter ces programmes.

2. Conditions hydroclimatiques

En terme de précipitations, I’année précédant le diagnostic estival a été
caractérisée par de fortes pluies en fin d’année 2006 et en tout début d’année
2006. Dans le Roussillon, les cumuls mensuels enregistrés lors de ces
précipitations ont largement dépassé les moyennes quinquennales, alors qu’elles
étaient proches des normales pour la zone du Languedoc. La fin de I’hiver, le
printemps, et une bonne partie de I’été ont affiché un clair déficit hydrique sur
toutes les zones.

Le régime de températures s’est caractériseé par une fin d’hiver relativement froid
par rapport aux normales quingquennales et surtout un printemps nettement plus
doux, notamment aux mois d’avril et mai. Aprés un mois de juin normal, le mois
de juillet s’est montré particulierement chaud, voire caniculaire, avec des
températures moyennes journaliéres supérieures de 3 & 4°C a celle des six années
écoulées. Enfin le mois d’aolt a vu une chute importante de la température de
I’air sur a peu prés I’ensemble de la région.
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3. Suivi global de I’eutrophisation

3.1. Diagnostic de I'eau

Les diagnostics de I’eau vis-a-vis de I’eutrophisation issus des grilles de lecture
pour les mois de juin, juillet et aolt et pour I’ensemble de la période estivale sont
reportés :

» de la Figure 1. 6 & la Figure 1. 9 pour la zone géographique allant de I’étang
de Canet St-Nazaire a I’étang de Vendres

e delaFigure 1. 10 a la Figure 1. 13 pour la zone géographigue allant de I’étang
du Grand Bagnas a celui du Rhéne St-Roman.

3.1.1. De Canet St-Nazaire a Vendres.

» L’étang de Canet-St Nazaire est, comme les années précédentes, qualifié en
mauvais état du fait de concentrations trés élevées en chlorophylle-a,

Dans la lagune de Salses-Leucate, toutes les stations ont présenté un état tres
bon vis-a-vis de I’eutrophisation. Cette lagune demeure depuis le début du
Réseau de Suivi Lagunaire épargnée par I’eutrophisation.

Apreés un déclassement drastique en 2005, I’étang de La Palme retrouve un bon
état vis-a-vis de I’eutrophisation. Cependant des concentrations en ammonium
anormalement élevées pour cette lagune ont encore été observées au cours de
I”été.

Le processus de restauration de la lagune de Bages-Sigean se poursuit et se
confirme avec des états bons a tres bons pour les trois stations suivies. Ce
niveau de qualité n’avait jamais été observé depuis le début des suivis en 1998
sauf pour la station sud.

Concernant les autres étangs du complexe narbonnais, ceux de Campignol et
de I’Ayrolle confirment leurs états respectivement mauvais et trés bons
observés les années précédentes. Les eaux de I’étang de Gruissan affichent un
bon état en 2006.

« Si le diagnostic estival révele un mauvais état vis-a-vis de I’eutrophisation pour
| étang de Vendres, cette année 2006 a été caractérisée par une diminution
importante des biomasses phytoplanctoniques mesurées avec notamment un
état médiocre au mois d’aodt.

Ifremer Panorama régional mars 2007
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lecture de I’eau en juin 2006, de I’étang de Canet St-Nazaire a I’étang de Vendres.
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Figure 1. 7 : Distribution des états vis-a-vis de I’eutrophisation déduits des grilles de
lecture de I’eau en juillet 2006, de I’étang de Canet St-Nazaire a I’étang de Vendres.
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3.1.2. Du Grand Bagnas au Rhéne de St-Roman

L’étang du Grand Bagnas présente toujours un mauvais état par rapport a
I’eutrophisation en 2006 mais avec une amélioration apparente des niveaux
mesurés,

Dans I’étang de Thau, les états de I’eau vis-a-vis de I’eutrophisation ont été
majoritairement déterminés et déclassés (bon a mauvais) par I’épisode de
malaigue de juillet qui a engendré des blooms phytoplanctoniques. Au mois de
juin, toutes les stations affichaient des états bons a treés bons,

Les stations du Canal du Rhone en amont du Lez affichent des états mauvais
vis-a-vis de I’eutrophisation et les stations en aval des états moyens a
médiocres. Si la mise en route de I’émissaire de I’agglomération de
Montpellier n’a pas eu d’impact sur les états obtenus, une diminution
importante des concentrations en azote et en phosphore totaux a été observée
pour les stations adjacentes au Lez,

En 2006, les états de I’eau demeurent mauvais pour I’ensemble des stations
suivies dans les lagunes palavasiennes sauf pour les étangs du Prévost qui
affiche un état médiocre cette année, et d’Ingril Sud et Nord ou des états
respectivement moyens et bons ont été mesurés. L’effet de la mise en route de
I’émissaire n’est toujours pas observable sur ces lagunes.

Aux deux stations de I’étang de I’Or, le diagnostic estival aboutit a un mauvais
état vis-a-vis de I’eutrophisation

Les étangs de la Camargue gardoise affichent des mauvais états vis-a-vis de
I’eutrophisation, a I’exception du Rhoéne de St Romans ou une qualité
moyenne a été diagnostiquée.

Ifremer Panorama régional mars 2007



Figure 1. 10 :
Distribution des états
vis-a-vis de
I’eutrophisation déduits
des grilles de lecture de
I’eau en juin 2006, de
I’étang du Grand
Bagnas a celui du
Rhéne St-Roman.

Figure 1. 11:
Distribution des états
vis-a-vis de
I’eutrophisation déduits
des grilles de lecture de
I’eau en juillet 2006, de
I’étang du Grand
Bagnas a celui du
Rhéne St-Roman.
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Figure 1. 12 :
Distribution des états
vis-a-vis de
I’eutrophisation déduits
des grilles de lecture de
I’eau en aodt 2006, de
I’étang du Grand
Bagnas a celui du
Rhéne St-Roman.

Figure 1. 13 :
Distribution des états
vis-a-vis de
I’eutrophisation déduits
des grilles de lecture de
I’eau pour I’été 2006, de
I’étang du Grand
Bagnas a celui du
Rhoéne St-Roman.
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3.2. Diagnostic du phytoplancton

Les diagnostics estivaux du nanophytoplantcon, du picophytoplancton et du
phytoplancton vis-a-vis de I’eutrophisation sont reportés :

de la Figure 1. 14 a la Figure 1. 16 pour la zone géographique allant de I’étang
de Canet St-Nazaire a I’étang de Vendres

de la Figure 1. 17 a la Figure 1. 19 pour la zone géographigue allant de I’étang
du Grand Bagnas a celui du Rhéne St-Roman.

3.2.1. De Canet St-Nazaire a Vendres.

Pour I’étang de Canet, les états du phytoplancton sont mauvais encore cette
année avec un augmentation importante des abondances en
nanophytoplancton.

A Salses-Leucate, le phytoplancton présente des états moyens a médiocre qui
sont liés a la présence de cellules de nanophytoplancton de petites tailles sasn
répercussion sur les teneurs en chorophylle a, et donc ne témoignent pas
d’une dégradation de la qualité de la lagune vis-a-vis de I’eutrophisation.

La phytoplancton est de bonne qualité vis-a-vis de I’eutrophisation dans la
lagune de La Palme,

Dans I’étang de Bages-Sigean, I’amélioration de la qualité de I’eau est
confirmé par les états du phytoplancton qui affichent de bons états aux trois
stations suivies, avec notamment un nette amélioration a la station du bassin
nord,

Pour les petits étangs du Narbonnais, les états du phytoplancton varient d’un
état bon pour I’Ayrolle a des états médiocres pour les étangs de Campignol et
de Gruissan. L’apparente dégradation de la qualité du phytoplancton dans la
lagune de Gruissan est essentiellement due a la présence de petites cellules de
nanophytoplancton a faible teneur en cholrophylle a,

Si I’étang de Vendres affiche toujours des mauvais états du phytoplancton les
abondances mesurées cette année sont nettement inférieures a celles
enregistrées les années précédentes, confirmant un affaiblissement de la
production primaire pélagique.
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Figure 1. 14 : Distribution des états du nanophytoplancton vis-a-vis de I’eutrophisation

pour I’été 2006, de I’étang de Canet St-Nazaire a I’étang de Vendres.
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Figure 1. 15 : Distribution des états du picophytoplancton vis-a-vis de I’eutrophisation
pour I’été 2006, de I’étang de Canet St-Nazaire a I’étang de Vendres.

*?fremer

Pano

rama régional mars 2007



Phytoplancton - Eté 2006 | *

M

H&RE-:'.‘IHE' ———
W+E |7I:.-amplghnl
s

Bages-Sigean ‘* L
o o o/

-, |II
S [Lizpane]
h @ Trés bon
If # Bon
! Moyen
|

- 1 o Meédioore
A - Ma ¥
- 7| Y Leucate & Hauvais

!1 ] - a

FERFIGHAN
x  [Canet
» P
15 Kbamsdras
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3.2.2. Du Grand Bagnas au Rhéne de St Roman

Un état moyen du phytoplancton est observé dans I’étang du Grand Bagnas
déenotant d’une amélioration certaine conséquence probable de la
modification de gestion hydraulique opérée au début 2006,

Dans I’étang de Thau, si les états du phytoplancton pour I’ensemble de la
période estivale présentent des états mediocres a mauvais, ils ne sont que la
conséquence ponctuelle de la malaigue survenue au mois de juillet et ayant
entrainé des blooms phytoplanctoniques. Les grilles du phytoplancton du
mois de juin attestent d’ailleurs de la bonne qualité globale du phytoplantcon
dans cette lagune,

En 2006, la qualité du phytoplancton dans les eaux du canal du Rhone a Séte
demeure trés proche de celle des années précédentes, avec toujours une
majorité de mauvais états pour la zone Est et des états qui s’améliorent a
I’Ouest (jusgqu’a bon pour CING),

Pour les étangs palavasiens, de mauvaises qualités sont globalement
observées sauf pour les lagunes de Vic et d’Ingril ou des états médiocres ont
été révélés,

Comme les années précédentes, le phytoplancton présente de mauvais états
dans I’étang de I’Or,

Les étangs de la Camargue Gardoise présentent de mauvais états du
phytoplancton vis-a-vis de I’eutrophisation a I’exception de la station du
Rhone de St Roman qui présente un état médiocre.

fremer Panorama régional mars 2007



| 20

Figure 1. 17 : Distribution des
états du nanophytoplancton vis-
a-vis de I’eutrophisation pour
I’été 2006, de I’étang du Grand
Bagnas au Rhéne de St-Roman.

Figure 1. 18 : Distribution des
états du picophytoplancton vis-a-
vis de I’eutrophisation pour I’été
2006, de I’étang du Grand
Bagnas au Rhone de St-Roman.
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Figure 1. 19 :
Distribution des états du
picophytoplancton vis-
a-vis de I’eutrophisation
pour I’été 2006, de
I’étang du Grand
Bagnas au Rhone de St-
Roman.
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4. La surveillance dans le cadre de la DCE

La Directive Cadre sur I’Eau 2000/60/CE du Parlement Européen et du Conseil
du 23 octobre 2000 (DCE), transposée en droit frangais le 30 décembre 2006
dans la Loi sur I'Eau et les Milieux Aquatiques, établit un nouveau cadre pour
une politigue communautaire dans le domaine de I’eau et la gestion des
écosystémes cotiers. L objectif de la DCE est d’atteindre un bon état écologique
et chimique des eaux souterraines, des eaux douces de surface et des eaux
cotiéres et de transition en 2015, sauf dérogation. Aprés I'état des lieux du Bassin
du Rhoéne et des cours d'eau cotiers méditerranéens réalisé en commun avec les
acteurs de l'eau et adopté par le Comité de Bassin en 2005 suite a la consultation
institutionnelle et du grand public, les chantiers de mise en ceuvre de la DCE ont
consisté en la caractérisation plus poussée des masses d'eau et la définition du
programme de surveillance.

L’article 8 de la DCE prévoit en effet la mise en ceuvre d’un programme de
surveillance pour suivre I’état écologique et I’état chimique des différents types
de masses d’eau. Un programme de surveillance est prévu pour chaque période
couverte par un plan de gestion (unité temporelle de base de la DCE d’une durée
de 6 ans). La circulaire DCE 2007/20%, parue le 5 mars 2007, donne les éléments

! relative & la constitution et la mise en ceuvre du programme de surveillance (contrdle de surveillance controles
opérationnels, contrbles d’enquéte et contrbles additionnels) pour les eaux littorales (eaux de, transition et eaux
cotieres) en application de la directive 2000/60/CE du 23 octobre 2000 du Parlement et du Conseil établissant un cadre
pour une politique communautaire dans le domaine de I’eau
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permettant de procéder a la constitution et a la mise en ceuvre de ce programme
de surveillance pour les eaux littorales (parametres et fréquence des suivis). Le
contrle de surveillance, visant a suivre une sélection de masses d’eau
représentatives de chaque type, de maniére a dresser un tableau régulier de I’état
des eaux pour I'Europe, est le premier & mettre en ceuvre.

Dans le Bassin Rhone Méditerranée et Corse, il a été décidé d'engager le contrdle
de surveillance des I'année 2006 sur les masses d’eau cétieres et de transition,
avec une maitrise d'ouvrage confié a Ifremer. Parmi les masses d'eau de transition
lagunaires identifiées en Languedoc-Roussillon, 7 masses d'eaux ont été retenues
pour faire partie du contr6le de surveillance du type "lagune” : Salses-Leucate,
La Palme, Bages-Sigean, Grand Bagnas, Thau, Palavasiens Est (Méjean, Arnel,
Prévost et Grec) et Or. L'ensemble des stations du contréle de surveillance sont
listées dans un arrété préfectoral de décembre 2006°.

Les parametres chimiques et biologiques listés dans la DCE ont été suivis pour
permettre de qualifier I'état écologique des masses d'eau. Les suivis se sont
appuyés en grande partie sur les réseaux existants : RNO et RINBIO, complétés
par le suivi des substances de I'annexe X pour la chimie ; REPHY
(phytoplancton) et RSL pour la biologie (phytoplancton, macrophytes et
macrofaune benthique). Pour tous ces parametres, les grilles et les seuils de
qualité qui permettront l'interprétation des données dans le cadre de la DCE, sont
en cours de validation. Le Cemagref de Bordeaux a démarré en 2006 une étude
sur les poissons des eaux de transition méditerranéennes (lagunes et bras du
Rhéne) visant a développer une méthode de diagnostic de ce compartiment
biologique, dont le suivi est également demandé dans le cadre du contrdle de
surveillance.

Actuellement le chantier de révision du SDAGE de 1996 est en cours. Ce futur
SDAGE présentera les orientations fondamentales et les dispositions associées,
pour la période 2010-2015, ainsi que I'objectif fixé pour chaque masse d'eau du
bassin. Le SDAGE sera complété par le Programme de mesures qui vise a
recenser les actions-clés a engager sur la période 2010-2015 pour atteindre les
objectifs environnementaux du SDAGE. Ces documents seront adoptés en 2009
suite aux étapes de consultation. Le contr6le opérationnel, visant a suivre les
masses d'eau risquant de ne pas atteindre le bon état en 2015 et I'effet des
mesures de gestion, est en cours d'élaboration en collaboration avec les acteurs
locaux, sera mis en ceuvre a partir de 2009.

% Arraté portant sur le programme de contrdle de surveillance de I’état des eaux du bassin Rhone-Méditerranée.
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5. Conclusion

Le fait marquant de cette campagne 2006 est la confirmation et la poursuite de la
restauration des eaux de la lagune de Bages-Sigean avec un diagnostic estival qui
aboutit a qualifier les eaux de la lagune de bonnes a tres bonnes vis-a-vis de
I’eutrophisation. C’est le premier cas « d’oligotrophisation » pour I’ensemble
des lagunes du Languedoc-Roussillon depuis le début du RSL. En revanche, du
coté des lagunes palavasiennes, la réduction drastique des apports en azote et en
phosphore suite & la mise en service de I’émissaire de I’agglomération de
Montpellier, n’a pas conduit, 6 & 9 mois apres, a une quelconque amélioration de
I’état d’eutrophisation des eaux. Etant donné leur état de dégradation plus
avancé, il est fort probable que ces milieux soient moins réactifs que ne I’a été la
lagune de Bages-Sigean.
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